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{Ministerin lise Brusis]

mit dem Landessportbund und seinen Mitglieds-
organisationen dardber im Gespréch, wie die ge-

meinsamen Bem{hungen auf der Grundlage der .

Antidopingordnung systematisch weiter ausge-
baut werden kénnen, unter Einbeziehung auch

von Aktiven, von Trainern und Tralnerinnen so- -

wie von Eltern.

Dafilr erhoffen wir uns ven der Diskussion im
Fachausschuf wichtige Impulse. Ich denke, daf3
uns diese Diskussion im Hinblick auf die Doping-
bekdmpfung noch ein Stlck weiterbringen kann. -
Herzlichen Dank.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Die Redezsiten
sind abgelaufen. [ch schliefe die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Ich lasse abstim-
men Uber die Oberwelsung des Antrags Drucksa-
che 12/3733 an den Sportausschufl, wo die ab-
schlieBende Beratung und Abstimmung in &ffent-
licher Sitzung erfolgen soll. Wer diesem Vor-
schlag seine Zustimmung geben mdchte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Wer stimmt da-
gegen? - Gibt es Enthaltungen? - Dann ist das
ainstimmig beschlossen.

ich rufe auf:

9 Gesetz zur Anderung schulrechtiicher Vor-
schriften (Schulrechtsinderungsgesetz)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 12/370b

erste Lesung

Fir die Einbringung durch die Landesregierung
erteile ich der Ministerin flir Schuie und Weiter-
bildung, Wissenschaft und Forschung, Frau Beh-
ler, das Wort.

Gahrigle Behier, Ministerin fiir Schule und Weiter-
bildung, Wissenschaft und Forschung: Frau Pré-
sidentin! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Der vorliegende Gesaetzentwurf enthélt eine Reihe
von langer angemahnten schulgesetzlichen Refor-
men. in Taeilen geht es bei diesem Gesetzentwurf
auch um ein Stiick Modernisierung ven Verwal-
tung. Kernstlicke des Gesetzentwurfs sind die

Reform der Schulentwicklungsplanung und die
erweiterten Mdoglichkeiten zur vorzeitigen Ein-
schulung schulfdhiger Kinder unter sechs Jahren,

Es ist eine alte Forderung der Schultrdger, die
Verpflichtung aufzuheben, bei den Bezirksregie-
rungen periodisch einen Schulentwicklungsplan
vorlegen zu miissen. Sie fordern seit langem,
ihren Gestaltungsspielraum fir eine effizientere

und flexiblere Planung zu erweitern, indem man

die gesetzlichen Vorgabhen reduziert, Diese Forde-
rung wollen wir erfiillen,

(Vorsitz: Président Ulrich Schmidt)

Auch aus meiner Sicht macht es keinen Sinn,
ainen Schultrdger auch dann zur regelmiBigen
Vorlage neuer Schulentwicldungspléne zu ver-
pflichten, wenn sich gar keine Verdnderungen
ergeben haben. Schultridger sollen kinftig nur
noch anlalRbezogen ihre Planung vorlegen mis-
sen. Konkret heifdt das:'Antrage der Schultriger
zur Errichtung, Anderung und Aufldsung &tfentli-

cher Schulen missen eine schulentwickiungs-

planerische Begriindung enthalten.

Fiir die Schultrager selbst ergibt sich aus ganz
verschiedenen Griinden zwingend die Notwendig-
keit zu vorausschauender Schulentwicklungspla-
nung. Es gibt unterschiedliche Strange, die dazu
fhren. Das sind finanzwirtschaftliche Notwen-
digkeiten zur Bildung dkonomischer Schulgréen.
Da geht es um die effiziente Nutzung von knap-
pem Schulrsumbestand. Und da geht es natlirtich
auch um die Notwendigkeit, Elternwahlentschei-
dungen umzusetzen in ein lokales Angebot flr die
Kinder, die Anspruch auf Unterricht haben.

Die Schulentwicklungsplanung mul mit den Maf-
nahmen und Angeboten der Nachbargemeinden
abgestimmt seln, damit ein gleichmé&Riges und
umfassendes Bildungs- und Abschluflangebot
sichergestellt ist. Die Abstimmung mit den Nach-
bargemeinden ist in den Féllen nicht ausreichend,
in denen Bildungsangebote nur von mehreren
Gemeinden gemeinsam sichergestelit werden
kdnnen. In diesen Fallen sollen die Gemeinden
dann zu einer gemeinsamen Schulentwickiungs-
planung verpflichtet sein - aber, wie gesagt, im-
mar anlallbezogen.

Daritber hinaus sind die Vorschriften zur inhaltli-

.chen Gestaltung der Schulentwickiungsplanung,

die hislang in einer umfangreichen Verordnung
geregelt sind, auf wenige grundsiatzliche Aussa-
gen im Gesetz hbeschriinkt worden. Dies ist auch
ein Beitrag zur Deregulierung und zur Stdrkung
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(Ministerin Gahriele Behler)

der Eigenverantwortung der kommunalen Schul-
tréger.

Die vorzeitige Einschulung schulfdhiger Kinder
soll kUnftig nicht mehr an einer Stichtagsregelung
scheitern. Bisher sind alle Kinder, die bis zum
30. Juni eines Jahres sechs Jahre alt werden,
zum 1. August schulpflichtig. Kinder, die bis zum
31. Dezember desselben Jahres sechs Jahre alt
werden, kénnen auf Antrag der Eltern eingeschult
werden, wenn sie bereits schulfdhig sind.

Viele Eltern, deren Kinder dann etwa Anfang Ja-
nuar des darauffolgenden Jahres sechs Jahre ait
wurden, haben nicht verstanden, warum ihr
ebenfalls schulféhiges Kind nicht die Schule besu-
chen darf, obwoh! das Kind, das unter Umstén-
den nur zwei oder drei Tage &lter ist, diese Ge-
nehmigung bekommt. Das ist der Nachteil von
Stichtagsregelungen. Ein Tag entscheidet dar-
{iber, ob ein Kind in die Grundschule aufgenom-
men werden darf oder nicht. Das kann man Eltern
kaum vermitteln.

Wir haben uns deshalb entschlossen, auf einen
Stichtag zu verzichten und die vorzeitige Einschu-
lung von der Feststellung der Schulféhigkeit ab-
héngig zu machen und nicht von einem immer
nur festzusetzenden Datum,

Wenn Kritiker einwenden, dad damit die Grund-
schule fir Vierjahrige gedffnet wiirde, kann ich
darliber nur den Kopf schitteln. So wie es einer-
seits frihbegabte Kinder gibt, gibt es andererseits
soganannte Spdtentwickler. Sie sind dann trotz
des Beginns der Schulpflicht noch nicht schul-
fahig.

Die Maglichkeiten, Kinder zurlickzustellen, wollen
wir beschrinken. Aufgrund der heutigen Férde-
rungsmadglichkeiten in der Grundschule 188t sich
eine Zuriickstellung schuipflichtiger Kinder allen-
falls noch fUr ein Jahr rechtfertigen. Die Méglich-
keit einer weitsren Zurlckstellung ist deshalb
gestrichen worden.

Die Zusammenarbeit der Schulen mit den Trégern
der Jugendhilfe und anderen Einrichtungen der
Erziehung und Bildung findet selt langsm statt
und mufd nicht erst initiiert werden, Dennoch: Wir
wollen durch die Aufnahme einer speziellen Vor-
schrift zur Kooperation in das Schulverwaltungs-
gesetz der Zusammenarbeit einen neuen Schub
geben, auch eventuell bastehenda Hemmnisse
und Vorbehalte an den Schulen abbauen, aber
natlrlich auch unter formalem Gesichtspunkt eine
korrespondierende Vorschrift in den Schulgeset-

zen zum Bundessozialgesetzbuch schaffen, wo
im Teil "Kinder und Jugendhiife" flr Tréger der
offentlichen Jugendhilfe eine Zusammenarbeit mit
den Schulen bereits vorgeschrieben ist. Da man
Zusammenarbeit schlecht immer nur flir eine Sei-
te vorschreiben kann, ist auch f{r die andere Sei-
te eine korrespondierende Vorschrift sinnvoll.

Wir wollen einen weitersn Beitrag zur Deregulie-
rung und zur Verlagerung von Verantwortung auf
die Ebena der Schulleitungen durch die Einfiik-
rung von Schulleiterkonferenzen leisten. Diese
Konferenzen sollen je nach den &rtlichen Bed(rf-
riissen - auch aus aktuellen Anldssen - schuiform-
bezogen oder schulformibergreifend von der obe-
ren Schulaufsichtsbehtrde eingerichtet werden
kannen. Sie sind ein flexibles Instrument, um re-
gionale Probleme im Konsens und nicht durch
Anordnung zu ldsen. Wir wollen diesen Schullei-
terkonferenzen, die es als Informelle Gremien
durchaus schon in vielen Bereichen gibt, auf die-
se Weise auch die formale Untermauerung geben.

in der Anhdrung der Verbande ist von einigen
beméangelt worden, da das Gesetz keine eindeu-
tigen Zustandigkeiten f{ir die Schulleiterkonferen-
zen benennt. Dazu sage ich folgendes: Es ist ge-
rade auch das Ziel, den Aufgabenbereich dieser
neuen Einrichtung nicht von vornherein zu be-
schrénken, Der oberen Schulaufsichtsbehdrde soll
ebenso wie den Schulleitungen ein weiter Gestal-
tungsspielraum bei der Organisation als auch bej
der inhaltlichen Befassung dieser Konferenzen
gegeben werden,

Ich denke, wir sollten in nicht allzu ferner Zeit die
Erfahrungen, die wir damit gemacht haben, ge-
meinsam auswerten. Ich erhoffe mir davon auch
problemidsende Anregungen und Empfehlungen
sowohl {lUr die einzelne Schulleiterin oder den
einzelnen Schulleiter als auch fir die Schulauf-
sicht und die Schultrdger, je nach Entscheidungs-
zustandigkeit; denn gerade die Schultrager klagen
oft dariber, daf ihnen die mit Kompetenz verse-
henen Ansprechpartner vor Ort fehlen.

Ich will jetzt nicht im einzeinen auf die vorgesehe-
ne gesetzliche Neuregelung im Bereich der Ord-
nungsmalnahmen eingehen, da sich der Sach-
verhalt aus dem Text ergibt.

{ch danke lhnen fiir ihre Aufmerksamkeit und will
auch wegen der weiteren Einzelheiten auf die
Begriindungen zu den einzelnen Vorschriften des
Gesetzentwurfs verweisen, - Vialen Dank,

(Beifall bei SPD und GRUNEN)
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Prasident Ulrich Schmidt: Herzlichen Dank, Frau

Ministerin Behler. - Das Wort hat flir die SPD- .

Fraktion der Abgeordnete Degen.

Manfred Degen (SPD): Herr Président! Meine Da-
men und Herren! Bei dem Schulrechtsanderungs-
gesetz handelt es sich um ein Artikelgesetz, in
dem verschiedene Sachverhalte geregeit werden,
um flexiblere Mdglichkeiten bei der Gestaltung
regionaler Schullandschaften zu erhalten.

Der Wegfall der periodisch beim Regierungspra-
sidenten bisher vorzulegenden Schulentwick-
lungsplanung gibt Raum fiir eine gezielte, anlalk-
bezogene Schulentwicklungsplanung, deren wich-
tigstes zuklinftiges Element sein wird, dal} sie
schultragertbergreifend geplant werden muid.

Wir haben in der vergangenen Zeit vor allen Din-
gen auch im léndlichen Raum einige Probleme
gehabt, die sich aus der Verinderung der Schii-
ierzahlen und der Schilerstréme ergeben haben,
Ich glaube, daR sich die Notwendigkelt zur vor-
ausschauenden Schulentwicklungsplanung aus
diesen Verdnderungen der Schilerzahlen und der
Schilerstréme ergibt, die , was die Schiilerzahlen

anbelangt, in der néchsten Zeit gegenldufig zu der

Entwickiung der lstzten Zeit sein werden.

Es sind auch neue Probleme aufgetreten. So sind
Gemeinden, die friher bereitwillig Schiler aus
dem Umfeld an weiterfiGhrenden Schulen aufge-
nommen haben, an den Rand ihrer Kapazititen
angelangt. Bei der Frage, ob sie ihre Kapazitdten
erweitern oder weiterhin die Schilerfahrkosten
Ubernehmen soliten, haben sie sich geweigert,
Schiler aus dem Umiland aufzunehmen,

Schulentwickiungsplanung f{r dis Region kénnte
einen wichtigen Hinweis fiir die Gestaltung der
Zukunft geben; denn diese Probleme werden sich
in der nachsten Zeit umkehren. Wenn die Schi-
lerzahlen zurlickgehen, werden aufnehmende
Schulgemeinden wieder bereit sein, Schiler aus
dem Umland aufzunehmen, damit sie ihre Schul-
kapazititen voll ausschépfen kénnen. Im Sinne
der Optimierung regionaler Schullandschaften
geht es darum, méglichst ortsnah alle Abschluf3-
maglichkeiten zu garantieren, gleichzeitig aber
daflir zu. sorgen, daR &konomisch vertretbare
SchulgréRen entstehen.

Ich will jetzt nicht auf die einzeinen Punkte einge-
hen, sonderm nur einige Stichwerte benennen.
Die Kooperation der Schulen mit Einrichtungen
der Jugendhilfe wird eine zunehmende Bedeutung

bekommen. Die Verpflichtung der Schiiler, am
Unterricht teilzunehmen, wollen wir neu regein.
Vor allen Dingen wollen wir - das wurde von der
Ministerin schon ausfiihrlicher dargestelit - die
Maglichkeiten zur vorzeitigen Einschulung nutzen.

Ein neues Element sind die Schulleiterkonferen-
zen, bei denen auch die Schultrager, so meine
ich, die Maglichkeit bekommen sollten, neben der
oberen Schulaufsicht initiativ zu werden, um sol-
che Schulleiterkonferenzen einberufen zu kénnen,
leh glaube, dal hierdurch ein zusitzliches Ele-
ment der Abstimmung von Schulentwicklung ge-
schaffen wird.

Wir werden das Schuirechtsdnderungsgesetz im
Ausschufd fiir Schule und Weiterbildung diskutie-
ren. kch glaube, dall wir in den waesentlichen
Punkten keine politischen Differenzen haben wer-
den; denn es geht darum, die bisherige etwas
starre Schulantwicklungsplanung fiexibel zu ge-
stalten, sie anlaBgegeben aufzurufen, und damit
ein modernes Instrument flir die Planung regiona-
ler Schullandschaften zu schaffen.

(Beifall bei der SPD])

Prasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Kollege
Degen. - Das Wort hat fir die CDU-Fraktion der
Abgeordnete Recker.

Bernhard Recker {CDU): Herr Président! Meine
sehr geehrten Damen und Herrenl Der hier vor-
gelegte Gesetzentwurf der Landesregierung zur
Anderung schulrechtlicher VYorschriften, das so-
genannte Schulrechts&nderungsgesetz, wird von
der CDU-Fraktion sehr differenziert beurteilt. Na-

ben sinnvollen und auch dringend notwendigen
und von uns ebenfalls seit l&ngerem eingeforder-

ten Anderungen sind aber auch Vorschlédge einge-
bracht, die zumindest fragwirdig, andere, die aus
unserer Sicht auch rechtlich bedenklich sind. Eini-
ge Vorschlige sind deshalb abzulehnen, weil sie
nach unserer Auffassung die kommunale Pla-
nungshohelt aushdhlen kénnen. Das ist allerdings
mit der CDU nicht zu machen,

Wir werden im Fachausschu®® die einzelnen Ande-
rungsvorschlige intensiv beraten. Ich mdchte
aber vorab einige Anmerkungen hier und heute im
Plenum zu einzeinen Bereichen darlegen:

Die erste Anderung betrifft Art. 1 Schulverwal-
tungsgesetz (SchVG). Mit 8 § b SchvG wird nun
die Verpflichtung zur stetigen Kooperation mit der
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Jugendhilfe und anderen Einrichtungen der Bil-
dung, Erziehung und Férderung eingeflhri. Hier
gilt es, verantwortlich einen AbwigungsprozeR®
vorzunehmen., Auf der einen Seite steht die ge-
wifd berachtigte kritische Frage, auch der Lehrer-
verbénde, ob dies mit dem Bildungs- und Erzie-
hungsaufirag der Schule und der p3dagogischen
Freiheit der Lehrperson vereinbar sei, Sie fordern
deshalb eine jewsils auf den aktuellen Anlafd ab-
gestimmte Kooperation.

Vom Grundsatz her bejahe ich diese Argumenta-
tion, und in der Theorie mag das auch sinnvoll
sain,

{Manfred Degen [SPD]: Auch in der Praxis!)

Doch ich persdnlich kenne zu viele Fille, wo die-
se im Interesse des Kindes oder des Jugendlichen
dringend notwendige Kooperation leider nicht
oder zu spdt erfoigt ist. Daher entscheide ich
mich chne Wenn und Aber flr das Wohl des Kin-
des.

{Manfred Degen [SPD]: Richtigl)

Denn jede aus welchen Griinden auch immer un-
terlassene Hilfastellung und Kooperation kann flr
den jungen Menschen irreparable Schaden nach
sich ziehen. Ich kenne eine Flille solcher Beispie-
le. Wir wissen auch, daf die Arbeit von Schule
und Jugendhilfe leider immer noch sehr hiufig
parallel ohne jede Abstimmung erfolgt.

(Manfred Degen [SPD]: Sehr richtigl)

Sie arbeiten hdufig erst dann zusammen, wenn
das Kind - im wahrsten Sinne des Wortes - be-
reits in den Brunnen gefallen ist. Daher sagen wir
im Interesse des jungen Menschen ja zu diesem
Vorschlag. Das Wohl des Kindes muR bei der
Abwigung unsere letzte MefBllatte sein.

{Beifall bei der SPD - Manfred Degen
[SPD): Jawohll)

Meine Damen und Herren, ganz anders und sehr
kritisch sehen wir die vorgesehene Anderung von
§ 10 b 8chVG "Schulentwicklungsplanung”. DaR
die Verpflichtung aufgegeben wurde, periodisch
die Schulentwicklungsplanung fortflhren zu miis-
sen, ohne den Bedarf zu erkennen, begrifien wir.
Doch die weiteren Vorschlige sind doch sehr
kritisch zu sehen. Wenn auch eine Abstimmung
zwischen benachbarten Kommunen hinsichtlich
der Planung mehr als sinnvoll ist, so lehnen wir
allerdings eine Anderung In der hier vorgelegten
Form eindeutig ab,

Was ist nun vorgesehen? Gemeinden, insheson-
dere im léndlichen Bereich, sollen zur gemeinsa-
men Schulentwicklungsplanung verpflichtet wer-
den, sowsit dies zur Sicherung eines regional
ausgeglichenen Angebots leistungsféhiger Schu-
len notwendig ist. Beschlisse der Schultrager
Ober die Errichtung, Anderung und Aufldsung
6ffentlicher Schulen milssen klnftig eine schul-
entwicklungsplanerische Begriindung aufweisen.
Die Genehmigung soll versagt werden kdnnen,
wenn der konkrete Beschlufd ainer sachgerechten
Schulentwicklungsplanung widerspricht. Warum
sagt dle CDU nun nein zu diesem Vorschlag?

{Manfred Degen [SPD]: Das mdchte ich
auch mal wissen!)

Es steht erstens zu beflrchten, daB hier ein Tor
gedffnet wird, um an die Steile der kommunalen
FPlanungshoheit ein Planungsermessen der Be-
zirksregierung zu setzen. Das kann ailerdings aus
Sicht der CDU und auch gewill der kommunalen
Schultrdger nicht akzeptiert werden und ist vor
allem vor dem Hintergrund der jlingst von der
Landesregierung so betonten Stérkung kemmuna-
ler Leistungstéhigkeit durch ZurGcknahme staatli-
cher Vorgaben (berhaupt nicht nachvoliziehbar,
weil genau der gegenteilige Effekt eintritt.

Die Errichtung bzw. der Erhalt einer Schula ist ein
so wichtiger Standortfaktor fiir eine Gemelnde,
dal wir hier den Freiraum der Gemsinde weiter-
hin weitestgehend belassen m(issen. Die Gemein-
den wissen sehr wohl, ob sie sich auch ange-
sichts der Situation in den Nachbargemaeinden f{ir
den Erhalt bzw. fir die Errichtung einer neuen
Schule gegeniliber dem Blirger und dem Steuer-
zahler verantworten kdnnen. Es kann und darf
aber nicht wahr sein, daf zum Beijspie! eine neu
aufstrebende Gemeinde durch das Veto einer gro-
Ren Nachbargemeinde in ihrer Entwicklung gehin-
dert wird. Diese Gefahr sehs ich hier.

Es gibt einen zweiten genauso wichtigen Grund
far unsere Ablehnung. Die vorgesehene Neurege-
lung zur verpflichtenden Grenzen (berschreiten-
den Schulentwicklungsplanung gefdhrdet nicht
rur aus unserer Sicht die Verfassungsgarantie der
Hauptschule. Wenn an die Stelle der kommunalen
Planungshoheit nun ein Planungsermessen der
Bezirksregierung gesetzt werden soll und ich die
Genehmigungspraxis mancher Bezirksregierung
im Rahmen frelwilliger Schulerrichtungen sehe
- Hiinxe lalst griiRen -, so ist die Befirchtung
mehr als versténdlich, dal hier auf kaltem Wege
Gesamtschulen installiert werden kénnen.
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Die Verpflichtung zur gemeinsamen Schul-
entwicklungsplanung kann doch auch dazu fiih-
ren, dal einzelne Schuitrdger, die zum Beispiel
aus finanziellen Griinden oder aufgrund der Er-
gebnisse der wissenschaftlichen Untersuchungen
in bezug auf die Leistungsfahigkeit von einer Ge-
samtschulerrichtung absehen wollen, im Wege
der Verpflichtung zur gemeinsamen Schul-
entwicklungsplanung letztlich im Verbund mit
anderen Gemeinden dazu gezwungen werden
kénnen. Das kann besonders dann geschehen,
wenn die Verpflichtung zur Errichtung politisch
umstritten ist und die Bezirksregierung als Auf-
sichtsbehdrde letztlich die Entscheidung fallt.

Das allerdings sehen wir als einen massiven Ein-
griff in die Rechte der Kommunen. Dies lehnen
wir unabhiingig von der Tatsache ab, daf} die
Hauptschule Verfassungsrang hat und wir eine
Aushéhlung befiirchten,

Nun zu einigen weiteren Punkten eine kurze An-
merkungen:

§ 20 SchVG sieht nun vor, dal die obere Schul-
aufsichtsbehérde Schulleiterkonferenzen einrich-
ten kann, und zwar schulformiibergreifend flr
das Gebiet eines Schultrégers, in bestimmten
Fillen gar gemeindeiibergreifend. Bisher erfoigte
diese Zusammenarbeit - Sie sagten es, Frau Mini-
sterin - (iberwiegend informell z. B, auf der Ebene
der Bezirksrektoren- und Bezirksdirektorenkonfe-
renzen. DaR sich Schulleiter, auch gemeindeliber-
greifend, bei bestimmten Anlassen austauschen
sollen, ist zu begriiBen. Doch ob das ein Gesetz
verpflichtend regeln muB, wage ich mehr ais zu
bezweifeln.

Es besteht doch hier wiaderum die Gefahr, daB
mit dieser MaRnahme nicht dereguiiert wird, wie
wir es alle beabsichtigen, sondern das Gegenteil
erreicht wird, némlich die Schaffung einer weite-
ren Verwaltungsinstitution. Vor allem fehlen fur
diese Schulleiterdienstkonferenzen - auch dies
sagten Sie, Frau Ministerin - konkrete Angabe zu
Verfahrensfragen, zu Entscheidungsbefugnissen
und deren Verbindlichkeit. Hierliber missen wir
im Fachausschuf® sehr intensiv diskutieran,

Zu § 26 a SchVG nur soviel: Hier wird sine kon-
krete Regelung vorgeschlagen, unter welchen
Voraussetzungen nicht mehr schulpflichtige
Schiilerinnen und Schiiler bei Verletzung ihrer
Teilnahmepflicht am Unterricht entlassen werden
kénnen. Die neus Ordnungsmainahme, dal® bei
diesen Schiilern eine Entlassung auch dann erfol-
gen kann, wenn im Verlaufe eines Monats ins-

gesamt 20 Unterrichtsstunden unentschuldigt
versdumt wurden, kann man nur begrif3en. Wie
es auch in der Begriindung heif3t, gab und gibt es
leider immer noch eine groRe Zah! von Schille-
rinnen und Schiilern, die rein formal thre Schul-
zugehdrigkeit aufrechterhalten, um sich bestimm-
te Geldquellen wie Kindergeld und BAFOG nicht
zu verschlieen, Das kann und darf es nicht ge-
ber. Wer in dieser Altersphase Steuergelder kas-
siert, hat dafiir eine Gegenleistung zu erbringen.

{Beifall bei der CDU)

Zu Art. 2 Schulpflichtgesetz (SchPfiG): In & 4
Abs. 1 Satz 1 SchPfiG wird der Termin der Ein-

. schulung variabler gestaltet und festgelegt, daf3

schulpflichtige Kinder, die die fiir den Schulbe-

- such erforderliche Schuifdhigkeit noch nicht be-

sitzen, vom Schulleiter fiir ein Jahr zuriickgestellt
werden kénnen. Bisher waren es zwei Jahre; die
neue Regelung ist eine mehr als sinnvolle MaB-
nahme, die wir begriiien.

Was dle vorzeitige Einschulung angeht, halten wir
es fiir sinnvoll, daR die Einschulung auch fir Kin-
der ermdglicht wird, die nach dem Stichtag 30.
Juni bzw. 31. Dezember das 6. Lebensjahr voli-
enden, Der Vorschlag der Kultusministerkonfe-
renz beinhaltet lediglich die Verschiebung des
Stichtags auf den 30. September. In dem hier
eingebrachten Vorschlag sehen wir mehr Flexibili-
t&t und bessere Mbglichkeiten, von der vorzeiti-
gen Einschulung nach Beratung durch die Schule
Gebrauch zu machen. Gerade im Hinblick auf
hochbegabte Kinder ist das ein guter Ansatz.

Allerdings darf dies nicht dazu fihren, dat ehr-
geizige Eltern zu Lasten ihrer Kinder handeln. Da-
her sollte man klare Kriterien aufstellen und die
Voraussetzungen flr eine frihzeitige Einschulung
genau definieren. Wir dirfen dabei auch nicht
{ibersehen, dal dann aufgrund sehr unterschiedli-
cher Alitagsstrukturen in der Eingangsphase in
manchen ersten Klassen eine vollig neue Situa-
tion entstehen kann. Dieser wird man nur dann
gerecht werden kénnen, wenn durch ausreichen-
de Differenzierungsmoglichkeiten entsprechende
Rahmenbedingungen geschaffen werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, dieser
eingebrachte Gesetzentwurf enthélt sehr viele
durchaus positive, diskutable und sinnvolle Ver-
anderungen, allerdings auch Gefahren und aus
unserer Sicht (berflissige Regelungen. Wir soll-
ten uns im Fachausschul® intensiv bemihen, ei-
nen Konsens zu finden - im Interesse der betrof-
fenen Schulen, der Gemeinden, dar Eltern, vor
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allem aber der Schiiler. Die CDU ist dazu bereit. -
Herzlichen Dank.

{Beifall bei der CDU}

Prasident Ulrich Schmidt: Danke schin, Kollege
Recker. - Das Wort hat fur die Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN Frau Kollegin Schumann. - Bitte
schén!

Brigitte Schumann™ (GRUNE): Herr Prisident!
Sehr verehrte Damen und Herren! Dieses Schul-
rechtsédnderungsgesetz bringt In verschiedenen
Bereichen des Schulrechts Neuregelungen und
reagiert jeweils auf Verdnderungsbedarfe, die sich
aufgetan haben. Das begriiBen wir.

[ch kann mich in der Kommentierung der Einzel-
initiativen, die in einemn Artikelgesetz zusammen-
gefafldt sind, kurz fassen, da wir uns in der Ein-
bringungsphase befinden und das Gesetz seinen
Beratungsgang im Gesetzgebungsverfahren ja
noch vor sich hat.

Vielleicht zuerst das, was auch biindnisgriiner
Sicht ein ganz dringendes Anliegen darstellt,
n&mlich die gesetzliche Verankerung der Zusam-
menarbeit und Kooperation zwischen Schuie und
Jugendhilfe. Dal endlich die Schule auch zur Zu-
sammanarbeit verpflichtet wird und nun das giit,
was fir die Jugendhilfe schon selbstverstindlich
ist, ist ein grofer Gewinn fir die Erziehungsar-
beit, die in unseren Schulen intensiviert werden
rnuf.

Wir wissen sehr wohi, da® es auch ohne diase
Regelung in der Schulpraxis einzelner Kommunen
schon ganz gut [duft. Aber wir méchten, daid die-
se Anstéfle Oberall durch das Gesetz gegeben
werden und sich die Situation verbessert.

Wir wissen aus Erfahrung, daf® durch die Zusam-
meanarbeit zwischen Schulen und Jugendhilfe eine
arfolgreiche Maglichkeit fir die Einrichtung ganz-
tagiger Angebote und Betreuungsangebote gege-
ben ist. Die institutionelle Zusammenarbelt unter-
schiedlicher padageogischer Professionen bringt
die Lern- und die Lebenswelt von Schiilerinnen
und Schillern zusammen. Das ist genau der Ge-
winn.

{Beifall des Roland Appel IGRUNE])

Im Wissen um die Dringlichkeit, die Erziehungs-
arbeit in den Schulen zu intensivieren, muld es
qualitativ hochwertige Freizeitangebote In der

Nachmittagszeit geben. Dies ist sinnvoll {iber Ko-
operation herzustellen, AuBBerdem ist es paositiv,
daft der Blickwinkel ausgeweitet wird, der je nach
Profession etwas eingeengt ist, weil er auf einen
ganz bestimmten Ausschnitt von Kinder- und
Schilerwahrnehmung zieit.

Der besseren Kommunikation und Zusammen-
arbeit untereinander - zwischen Schulen, Schul-
tragern und auflerschulischen Partnern - dienen
die jetzt auch vorgesehenen Schulleiterkonferen-
zen, die schulformiibergreifend, aber auch schul-
formbezogen flir das Gebiet eines Schultrégers
eingerichtet werden sollen. Wir unterst(itzen dies,
weil wir glauben, daf® die Kooperation und die
Zusammenarbeit zwischen Schulen auf diese Art
und Weise verbessert werden kann. Auch hier
gilt: Wir haben sehr viel Verschleill, wenn an je-
der Schule das Rad imrmer wieder neu erfunden
werden muld.

Es dient auch einer kollegialen Entlastung, wenn
man sich besser absprechen kann. Die Interaktion
und Kommunikation zu unterstiitzen dient auch
dem Bemithen der einzelnen Schulen nach Off-
nung des Schullebens, und das wiederum ver-
bessert die Qualitdt von Unterricht und Schul-
gestaitung.

Die Neuregelung zur Einschulung in der Form,
daf® von der starren Stichtagsregelung abgesehen
wird, begriiRen wir. Allerdings sagen wir, bezo-
gen auf die Gruppe der Finfidhrigen, auch, dalk
die vorzeitige Schulfahigkeit flr eine relativ kleine
Gruppe gilt. Wir warnen davor, dai} Eltern von
dieser Mdglichkeit jetzt nach dem Motto Ge-
brauch machen, hier wére generell ein Zeitgewinn
méglich; denn, empirisch betrachtet, zsigt sich,
dal dem Zeitgewinn bei einer friihzeitigen Ein-
schulung auch Zeitverluste durch Wiederholung
von Klassen gegeniiberstehen. Deswegen sind
die Eltern gut beraten, wenn sie den Rat der
Schulen annehmen. Ich glaube, es ist auch sinn-
voll, daR das Schulministerium hier durch Auf-
kldrung unterstitzend und beratend wirkt.

DalR die Schulentwickiungsplanung nicht mehr
routineméRig, sondern nur noch anlaBbezogen
erstelit werden muf, finden wir gut. Die kommu-
nalen Spitzenverbande haben das seit lAngerem
gefordert. Dem kommen wir nach.

Die Verpflichtung zu einer gemeinsamen Schul-
entwicklungsplanung im Sinne einer interkommu-
nalen Schulentwickiungsplanung zur Sicherung
eines regional ausgeglichenen Schulangebots ist
aus unserer Sicht ein Gebot der Zeit. Die sich
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verindernden Schillerzahlen tun das ihre dazu,
daR diese Absprache notwendig wird. Legen wir
die zukiinftige Entwicklung der Schilerzahlen
zugrunde, dann ist klar, daB ein gleichméaRiges
Angebot nicht an allen Orten gesichert werden
kann. Dies gilt besonders fiir kleine Gemeinden
im [andlichen Raum.

Bezogen auf diese differenzierte Problematik, ist
eine interkommunale Schulentwicklungsplanung
in Ordnung. Allerdings glauben wir nicht, daB es
nur einen Weg zur L&sung der Probleme gegen
kann. Aus bindnisgriiner Sicht brauchen wir ein
breiter gefichertes Instrumentarium, als es die
interkommunale Schulentwicklungsplanung er-
méglicht. Ich sage hier nichts Neues, wenn ich
darauf verweise, daR die Einrichtung veon Ver-
bundschuten aus unserer Sicht ebenfalls eine gu-
te Losung sein kann. Wir wiirden sie allerdings da
vorsehen, Herr Recker, wo die Griindung einer
integrierten Gesamtschule in einer klsineren Ge-
meinde nicht genehmigungsfahig ist und nur so
ein erweitertes wohnortnahes Bildungsangebot
mdaglich ware.

Insgesamt gesehen, sind wir mit den vorgeschia-
genen Lésungsmdoglichkeiten sehr wohi zufrieden
und einverstanden. Wir hoffen, da® wir die CDU
noch davon (berzeugen kdnnen, daR die hier un-
terstellten Nachteile - Aushdhlung des Verfas-
sungsauftrages, Aushdhlung der Hauptschuient-
wicklung - mit den vorgesehenen Regelungen
nicht intendiert sind. -

(Beifall bei den GRUNEN)

Prisident Ulrich Schmidt: Danke schiin, Frau Kol
fegin Schumann, Weitere Wortmeldungen gibt es
nicht. Ich schiiefte die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung Gber die Uberwel-
sung des Gesetzentwurfs Drucksache 12/3705
an den Ausschufl fir Schule und Waeiterbildung.
Wer stimmt zu? - Die Gegenprobe! - Stimmenthal-
tungen? - Damit ist die Uberweisung beschlos-
sen.

lch rufe éuf:

10  Aufhebung der Immunitét eines Mitglieds
des Landtags

BeschluRempfehlung
des Rechtsausschusses
Drucksache 12/3759

Ich lasse {iber die BeschluBempfehlung des
Rechtausschusses abstimmen. Wer ist fiir die
Aufhebung der Immunitat? - Wer ist dagegen?
- Stimmenthaltungen? - Keine Enthaltung. Damit
ist die BeschluRempfehlung Drucksache 12/3759
einstimmig angenommen.

Wir kommen zu:

11 In den Ausschiissen erledigte Antrige

hier; Ubersicht 29
gem#R § 88 Abs. 2 GeschQ

Abstimmungsergebnisse
der Ausschiisse zu den Drucksachen

12/1882 )} Ausschuz fir Schule und
Weiterbildung

12/2639 )} Ausschu fiir Schule und
Weiterbildung

1273103 )  Ausschu? fir Schule und
Weiterbildung

12/3475 )} Ausschul® far Europa- und

Eine-Weit-Politik

12/3649 EA) Ausschuf fir Europa- und
Eine-Welt-Politik

12/3476 ) AusschuB fir Europa- und
Eine-Welt-Paolitik
12/3646 ) Kulturausschu

Drucksache 12/3760

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Ubersicht 29
enthalt insgesamt sechs Antrige, die vom Ple-
num nach § 88 Abs. 2 Buchst, c der Geschafts-
ordnung an die Ausschisse zur abschlie@enden
Erledigung iberwiesen wurden. Hinzu kommt mit
Drucksache 12/3649 ein EntschiieBungsantrag,
der im Ausschul fiir Europa- und Eine-Welt-Poli-
tik vorgelegt wurde und der der Ubersicht als
Anlage beigeflgt ist.

Das Abstimmungsverhaiten der Fraktionen zu
diesen Antrigen in den Ausschiissen ist aus der
Ubersicht ersichtlich. Ich darf abstimmen lassen
(ber die Bestatigung des Abstimmungsverhaltens
der Fraktionen in den Ausschissen entsprechend
der Ubersicht 29, Wer ist dafiir? - Die Gegenpro-
be! - Stimmenthaltungen! - Damit sind die in der
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